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Abstract

The paper presents preliminary results of the analysis of a lesser-known
collection of the Czech self-taught ethnographer Frantisek Rehot. The
collection documents the traditional folk culture of Ukrainians in eastern
Galicia and Bukovina (parts of the Austro-Hungarian Empire) in the last
decades of the 19th century. The collection is located in the Department of
Ethnography of the National Museum in Prague and is currently analysed
by Czech ethnologists in cooperation with Ukrainian art historians.
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Uvod

Lidova kultura evropskych narodi zacala byt objektem cilevédomého
sledovani a studia hlavné od poloviny 19. stoleti. Vznikaly statni i soukromé
sbirky predméti lidové materialni kultury a lidového uméni jednotlivych
etnik. Byly prezentovany na etnografickych a zemédélskych vystavach,
jejichz hlavnim cilem byla popularizace riznorodych kultur rakousko-
-uherské mnohonéarodnostni monarchie. K zachovani a k popularizaci
tvorby obyvatel nejvychodnéjsi ¢asti tohoto soustati, tedy predevsim Lem-
ka, Bojkt, Huculd a dalsich etnografickych skupin Ukrajincti, podstatné
prispéli predstavitelé hali¢ské inteligence, hlavné Jakiv Holovackyj, Volo-
dymyr Didusyckyj, Volodymyr Suchevy¢, Ivan Franko, metropolita Andrej
Septyckyj a fada dalsich. Shirkové predméty z 19. a ze zacatku 20. stoleti
nyni tvori hlavni ¢ast statnich muzejnich fondd Ukrajiny.

Odborné hodnota muzejnich pamatek se znacné zvysuje, jestlize jsou
predméty dostate¢né pasportizovany (tdaje o lokalité vyskytu, dobé, uziti
atd.) a mohou slouzit jako pramen pro rekonstrukci riznych etnickych
tradic. V disledku turbulentniho déjinného vyvoje vsak znacna ¢ast muzej-
nich exponatt prisla o ptivodni doprovodné tdaje. K aktualnim trendiim
v etnografickém badani proto patfi studium zahrani¢nich sbirek, jako
je etnograficka sbirka Frantiska Rehote v Praze. Srovnani zahrani¢nich
a domacich sbirkovych fondt tak mutze prispét k identifikaci jednotlivych
exponatil a doplnéni chybéjicich idaja, stejné jako zvysit povédomi o malo
znamych ¢i ojedinélych sbirkovych predmétech.

Naért problematiky

Etnograficka sbirka Frantiska Rehote, ¢eského etnografa-samouka,
patfi zatim k malo prozkoumanym a malo zndmym sbirkam lidové tvorby
obyvatel Halice a Bukoviny. Tato sbirka byla pivodné soucasti velkého
sbirkového fondu Ceského priimyslového muzea mecené$tt manzelti Na-
prstkovych v Praze. Nyni se pfevazna vétsina sbirky F. Rehote nachazi
v Etnografickém oddéleni Historického muzea pti Narodnim muzeu (dale
NM) v Praze.

Frantisek Rehot se narodil 16. prosince 1857 ve Stézerach, na realné $kole
studoval v Hradci Kralové. Kdyz jeho otec v roce 1877 pronajal statek ve Vol-
kové (ukr. Vovkiv) u Lvova ve vychodni Halici, cela rodina se prest¢hovala
tam a za¢ala hospodatit. F. Rehote hned od poé¢atku zaujala mistni svérazna
lidova kultura, které se s velkym zaujetim a laskou vénoval az do své pred-
casné smrti v Praze v roce 1899. Planovanou kompletaci sbirky a soubornou
praci svych publikovanych ¢lankd jiz nestihl realizovat. V Cechach se nacha-
zi jeho rozsahla etnograficka sbirka, ktera kromé pfedmétii pochazejicich
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od vétsinového obyvatelstva z izemi dnesni Ukrajiny obsahuje i nékolik
predmétt zidovské provenience z téhoz regionu a mensi mnozstvi predmétt
z Ceskych zemi. Dale se v Cechéach naléza i jeho fotograficka sbirka, sbirka
ukrajinského tisku a jeho ¢etné ¢lanky o lidové kulture Hali¢e (podrobnéji viz:
Molnar 1954; 1990; Valaskova 1999; 2000; Kaleta 2004). Rehotova pozistalost
je rozdélena mezi Narodni muzeum (Néaprstkovo muzeum a Etnografické
oddéleni) a Pamatnik narodniho pisemnictvi.

Ptedméty pro svou shirku shromazdoval Rehot ve méstech a vesnicich
vychodni Halice a severni Bukoviny, historickych oblasti zdpadni Ukrajiny,
které byly soucasti rakousko-uherské monarchie. Spolupracoval pfritom
tésn¢ s pokrokovou hali¢skou a bukovinskou inteligenci, jako byli zejmé-
na Volodymyr Suchevy¢, Ivan Franko, Fedir Vovk, Mychajlo Pavlyk, Ivan
Belej, Natalija Kobrynska, Hermina Ozarkevy¢, Jevhenije Jarosynska, Olha
Kobyljanska aj. Proto je shirka F. Rehote bezesporu vysledkem ukrajinsko-
-Ceské spoluprace a jako takova si zaslouzi podrobnéjsi odborné zpracovani.

Shirku F. Rehote vysoce hodnotil Jiti Horak (Horék 1954), ktery o ni
v roce 1954 podal struénou informaci v éasopise Cesky lid. Zatim nejvice
pozornosti vénovala sbirce Nada Valagkova, ktera ocenila nejen Rehotovu
etnografickou sbirku, ale také jeho bohaty soubor fotografii i jeho publikace
a archivni prameny z posledni ¢tvrtiny 19. stoleti. Poukazala na rtiznoro-
dost etnografické sbirky (textil, ozdoby, hracky, kraslice, vyrobky ze dreva,
keramiky, kov1i, skla aj.) a na jeji rozsah — pres 1200 sbirkovych predméti.
Také upozornila na jeho archivni materialy (autorské poznamky, kores-
pondence), které mohou doplnit jednotlivé predméty sbirky o dalsi tdaje
(Valaskova 1999; 2007a, b; 2017). S archivnimi prameny téZe provenience
pozdéji pracoval také Petr Kaleta (Kaleta 2004). Poznatky N. Valaskové
vyvolaly zajem ukrajinskych odbornikti o dosud malo znamou ukrajinskou
sbirku (Boljuk 2017; Fedorcuk 2017b) a prispély k vytvoreni ukrajinsko-
-¢eského mezioborového tymu, zaméteného na studium Rehotovy sbirky.

V roce 2019, k 120. vyro¢i amrti F. Rehote, pracovnici Etnografického
odd¢leni Historického muzea NM v Praze ve spolupraci s odborniky Oddée-
leni lidového uméni Etnologického institutu Narodni akademie nauk (dale
NAN) Ukrajiny ve Lvové ptipravili v Narodopisném muzeu — Letohradku
Kinskych — vystavu Stara Ukrajina Frantiska Rehote, jejimz komisatem byl
vedouci oddéleni Jan Pohunek a autory Helena Medricka, Daniela Zaveska,
Kristyna Blechova, Oleh Boljuk a Olena Fedorcuk. K vystavé byla vydana
také populariza¢ni brozura (Narodni muzeum 2019; Medricka — Zaveska
— Blechova — Boljuk — Fedorc¢uk 2019; viz téz Fedor¢uk 2019). Timto byla
zapocata rozsahl4 prace nad sbirkou F. Rehote. Pti ptipravé vystavy tym
ukrajinskych a ¢eskych odbornikt udélal predbéznou analyzu sbirky. Cilem
tohoto prispévku je prezentace casti dosud ziskanych vysledkd.
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Struktura pramenu

Predméty pochazejici z izemi Halice, které se nachazeji ve sbirkach
Narodniho muzea, jsou uspofadany predmétné v ramci jednotlivych tema-
tickych fondd, nikoli teritorialné, takze netvoii jednotny sbirkovy celek.
Zaroven se zde v ramci fondu znaceného NS (Naprstkovo muzeum - slo-
vansky narodopis), ktery byl v minulosti pfeveden z Naprstkova muzea
a ¢itad 6200 inventarnich cisel, vyskytuji v mensim mnozstvi také nékteré
predmeéty z tizemi dne$ni Ukrajiny, u nichz neni ze staré dokumentace
ziejmé, zda je ptivodné shromazdil F. Rehot, a predméty ziskané ostatnimi
sbérateli (Valaskova 2017: 73). Jejich presnéjsi urceni je soucasti aktivit pro-
bihajicich v ramci spoluprace ¢eskych a ukrajinskych odbornikt. Ve snaze
ziskat co nejvice idajui o jednotlivych pfedmétech ve sbirce, poptipadé
o dalsich ukrajinskych predmétech, byla zvolena metoda mezioborového
studia — soubézného studia archivnich prament a odborné analyzy kon-
krétnich predmétii. Dtlezitym voditkem pro ceskou stranu byly informace
v puvodnich inventarnich knihach Naprstkova muzea, v nichz jsou zazna-
my o ptedmétech z Hali¢e zasilanych Rehotem do muzea od roku 1879
a na jejichz existenci, jakoz i na existenci dalsich dokladti v korespondenci
F. Rehote a Josefy Naprstkové, jiz dfive upozortovala N. Valaskova (Valas-
kova 2017: 72-73; dalsi zminky a ukazka korespondence viz Secka 2016).
Kromé popisu a informaci o ptivodu, které formuloval F. Rehot osobné,
jsou u nékterych predmétti uvedeny i ceny, za které byly porizeny, takze
jsou zajimavym dokladem dobové finan¢ni hodnoty véci. Dal§im zdrojem
informaci o sbirce je kartotéka v Narodopisném muzeu, ktera ale z velké
Casti obsahuje pouze fyzické popisy pfedmétd.

Na zakladé¢ dosavadnich vysledki ceskych a ukrajinskych spolupracovni-
ka, které vyplyvaji z komparativni analyzy, ukrajinsti odbornici zacali praci
na klasifikaci sbirky a jeji charakteristice. Aplikovali metody a terminologii,
které vypracovali a publikovali (Fedorcuk 2007; 2012; 2013; 2017a; Boljuk
2011; 2012; 2018). Kromé toho je zaroven provadéna rozsifujici dokumenta-
ce shirky véetné pracovni dokumentace fotografické, ktera bude vyhledové
doplnéna rovnéz profesionalni fotodokumentaci zajisténou fotografickym
ateliérem Narodniho muzea a kterou bude mozné v budoucnosti dale
odborné vyuzit.

Regionalni a chronologicky rozmér sbirky

Na zaklad¢ dosavadnich poznatkt byl stanoven areal etnografického
z&jmu F. Rehote, chronologicky ramec potizenych ptedmétii a byla vy-
pracovana klasifikace sbirky. Jiz z této predbézné dokumentace je zfejmé,
ze Rehotova sbirka je cenna jak z hlediska své tematické $ite, tak i diky

74



Lidova kultura Ukrajinct rakousko-uherské monarchie v etnografické sbirce Frantiska Rehote

zachyceni unikatnich pfedmétd, k nimz existuje jen malo institucionalné
dochovanych analogii.

Areal etnografického zdjmu byl vymezen na zakladé publikovanych po-
znatkd (Valaskova 1999; 2017) a vysledka nynéjsiho studia ceskych etnologti
z Narodnfho muzea. Lze konstatovat, ze Rehot zkoumal a v ramci sbirky
evidoval materialni kulturu na tzemi hali¢skych etnografickych skupin,
kterymi byli: Lemkové (JIemkn), Bojkové (Boitkn), Huculové (Tymynn),
Nadsanané (Hapcsuui), Podhorané (ITigropsumn), Opolané (Onosnsiun),
Pokutané (ITokyrsuu), Podolané (ITomonsumn) a v Bukoviné Bukovin-
ci (byxosumuiii). Nejvice predmétt ve sbirce pochazi z etnografickych
oblasti Pokuti a Huculsko, kde se lidové umeéni rozvijelo zvlast aspésné
a kde fungovalo nejvice sttedisek lidového uméni. Rehot pomérné &asto
kupoval predméty ve méstech na trzich. V jeho zdznamech jsou uvedena
meésta Bolechiv, Kalus, Kolomyja, Kosiv, Kuty, Lvov, Mykolajiv, Nadvirna,
Stanislaviv (nyni Ivano-Frankivsk), Stryj, Ternopil, Zydaéiv aj. Navitévoval
také rizné vesnice, kde si zapisoval nejen poznatky o mistni lidové kultufte,
ale také doplnoval svou etnografickou sbirku (Valaskova 2017: 74). Areal
etnografického zajmu F. Rehote je uveden na mapé v ptiloze.

Chronologicky ramec shirky F. Rehote zahrnuje 18.-19. stoleti. I kdyz
podstatna cast sbirky ulozené v Narodnim muzeu byla porizena v letech
1880-1890 a dokumentuje kulturu pravé této doby, nachazi se v ni i fada
starS§ich predmétd. Podle O. Boljuka k nim patfi napriklad nékteré frag-
menty ikonostasu z 18. stoleti, pfedevsim ¢aste¢né dochovana carski vorota
— carska brana (¢ast ikonostasu) z chramu sv. Blahovis¢enna Presvjatoji Bo-
horodyci z Kolomyje (Pokutta), datovana rokem 1709 (inv. ¢. H4-NS-1145).

K pamatkam z prvni poloviny 19. stoleti O. Fedorcuk fadi ornamentalni
fragmenty platénych zenskych pokryvek hlavy peremitok a kosil, které
Rehot vysttihoval (nebo jiZ vysttizené ziskal) z noseného, a tudiz star$iho
odévu (inv. ¢. H4-NS-2492 az H4-NS-2552). Pravdépodobné starsi datovani
maji i nékteré ozdoby, které tradi¢né byly dédény — predavany od matky
dcefti — napriklad huculské vyrobky z mosazi.

Klasifikace sbirky

Klasifikace sbirky byla vypracovana na zakladé jiz publikovanych po-
znatkd a poznatku ziskanych v pribéhu seznamovani se se sbirkou tymu
ukrajinskych a c¢eskych spolupracovnikt. Vybér zasad klasifikace se vSak
ukazal byt pomérné problematicky. Predméty materialni kultury jsou
obvykle tridény podle fondt, které se vytvareji zejména podle materialu,
z kterého jsou vyrobeny (difevo, kov, tkaniny, sklo, hlina atd.), coz odpo-
vida muzejnim Gceldm. Avsak z hlediska funkce riznorodych predmétd

75



CESKY LID ro¢nik 2020/107 1

etnografické sbirky jejich klasifikace podle materialu neni vyhovujici, ne-
bot spojuje predméty, které maji riizné vyuziti ¢ili funkeni urceni. Proto
jsme se rozhodli vypracovat klasifikaci podle funk¢niho urceni predméti
a Clenit je na funkc¢ni skupiny a funkéni podskupiny. Navrzena klasifikace
je zatim ve zku$ebnim stadiu a v pribchu dalsi badatelské prace nad celou
Rehotovou sbirkou miize dojit k nékterym zménam v klasifikaci — zejména
nékteré funkeni skupiny mohou byt doplnény o dalsi funkéni podskupiny.
Klasifikace sbirky je uvedena ve schématu v priloze.

V navrzené klasifikaci, kterd se vztahuje jen k sledované ukrajinské
sbirce a nenarokuje si $irsi uplatnéni, bylo vyclenéno Sest funkcnich sku-
pin, které obsahuji celkem dvacet tfi funk¢nich podskupin. Nedostatkem
takové klasifikace je vSak to, ze nékteré predmeéty lze zaradit do nékolika
funkénich skupin a podskupin zaroven. Napriklad svicny lze zaradit jako
kostelni nacini (pfedméty nabozenské povahy), jako domaci nacini, jako
vyzdobu interiéru (uzitkovy predmeét), jako velikono¢ni nebo vano¢ni
vybaveni (obycejové a obrfadni pfedméty), popripadé¢ jako vyjimecénou
uméleckou praci (pfedméty volnocasové a vystavni). V takovych pripadech
se badatelé snazi stanovit prvoplanové urceni predmétu. Napriklad zda
svicen byl vyroben predevsim pro domaci vyuziti, pfitom zaroven mohl
byt vyuzit i jinak, anebo zda byl predmét vyroben vyznamnym remeslni-
kem - lidovym umélcem — a byl urcen pro vystavni ucely, jak tomu muize
byt zejména u modeld. Pfi rozhodovani, kam zaradit konkrétni predmét,
jsou diilezité i Rehotovy poznamky.

V této fazi prace jsou nejlépe probadany predméty zarazené do funkéni
skupiny komponentt odévu a do funkéni skupiny predmétti nabozenské
povahy. Témto skupinam zde proto bude vénovano vice pozornosti, avsak
bude podan i kratky prehled o dalsich predmétech tak, aby vystihl rozsah
sbirkového zajmu F. Rehote.

Predbézna analyza sbirky

V uvedené klasifikaci se na prvnim misté nachazi funkéni skupina kom-
ponenty odévu. Lidovy odév patii k jednoznacnym znakdm etnické a lo-
kélni identifikace. F. Rehot to dobfte chapal, jak vyplyva z obsahu jeho
sbirky, a snazil se reprezentovat vSechny komponenty lidového odévu:
hlavni soucasti, pokryvky hlavy, ozdoby, obuv a doplnky.

Funkéni podskupina hlavnich soucisti odévu je vsak bohuzel ve sbirce
z hlediska jednotlivych typt zastoupena jen caste¢né. Problém byl v tom,
ze v muzejnich podminkach odévni soucasti ¢asto podléhaly zkaze hlavné
od moli, proto byla pani J. Naprstkova nucena omezovat prijem téchto
predmétd, jak to vyplyva z jeji korespondence s F. Rehotem (Valaskova
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1999: 66). Z tohoto dtivodu Rehot potidil alespon nékolik malych modelt
odévu (viz dale) a zaméfil se hlavné na sbér ukazek dekort. Ve sbirce se
nachazeji zejména casti barevné potiskovanych sukni a vysivanych casti
zenskych a muzskych kosil. Vyskytuji se ale i jednotlivé celé kusy odé-
vu, jako napiiklad tkana zastéra (H4-NS-5182). U dalsich nékolika kusti
lidového odévu z tizemi Ukrajiny, které se nachazeji v muzeu, budeme
zjistovat, zda patti do Rehotovy sbirky.

K funkéni podskupiné pokryvek hlavy lze zaradit prinejmensim osm
typt: Sapka — Cepice, kapeluch — klobouk, bavnycja — zenska barevna tkana
pokryvka pfipominajici ,korunu®, ¢éilce — divéi ,koruna® z latky s nasity-
mi mosaznymi ozdobami, vinok — vénec, Cipec — Cepec, chustyna — §atek,
peremitka — zenska pokryvka hlavy — rdzné uvazovany platény pruh latky
(ve tvaru delstho ruéniku). Peremitky jsou ve sbirce zastoupeny prevazné
fragmentarné, zejména v podobé ,,zabor” — tkanych nebo vysivanych oz-
dob na konci latky. Téch sbirka obsahuje asi sto kust. Byly pofizovany
pravé s cilem dokumentace ridznorodosti dekoru (Valaskova 1999: 54).
Neékolik peremitek je zachovano vcelku (napt. H4-NS-2485, H4-NS-5181)
a rovnéz veelku jsou i dalsi typy pokryvek hlavy.

Rozli¢né pokryvky hlavy byly vyrabény rdznymi tradi¢nimi technika-
mi, jako tkani (peremitky), vysivani (peremitky), ha¢kovani (¢epce), pleteni
z prirodnich materiald (slaméné klobouky), zpracovani mosaze (Cilcja)
a navlékani drobnych koralkd — biseru (prouzky koralkt jako dekorace
nckterych pokryvek hlavy dévcat a kloboukt pro mladence).

Ozdoby se vyskytuji i u dalsich soucasti odévu a jsou zastoupeny vice
nez u pokryvek hlavy. Jsou to predevsim pestré ozdoby z mosazi a z biseru
s charakteristickymi rysy tradi¢niho lidového uméni Ukrajinct.

Na tizemi dnes$ni Ukrajiny ma zpracovani mosazi dlouhou tradici, do-
lozenou uz od dob Kyjevské Rusi. Do 19. stoleti byla tato technika zacho-
vana jen na tzemi vychodnich Karpat, zejména u Huculti — dovednych
mistrit uméleckého zpracovani mosazi a nejzilberu (slitina médi, zinku
a niklu, tzv. nové stiibro). V Rehotové sbirce se nachézeji huculské mé-
déné kryZyky, zgardy a Selesty, nosené na krku. KryZyky — krizky se nosily
na krku na retizku nebo byly soucasti jinych ozdob. Za nejhodnotné;jsi
mosazné ozdoby byly povazovany zgardy — nahrdelniky s kiizky nebo
mincemi navle¢enymi na feminku nebo dratku, mezi nimiz byly navlék-
nuty perelizky — kovové kratké trubicky. {gardy, které byly zhotoveny
z rizné velkych a rizné dekorovanych krizkd, vypadaly ptivabné a vzdy
vyvolavaly pozornost. Pozornost budily také nahrdelniky Selesty, které
mély jesté jeden nazev — kolokilcja — zvonecky. Tyto mezi Huculy obli-
bené ozdoby se skladaly obvykle z 1-3 fad navlékanych dutych kulicek

— zvoneck.
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Dalsi vyzdobou lidového odévu byly drobné koralky — biser, tradice
roz$irena zejména ve vychodni Halici a v severni Bukovin¢. Je dolozeno,
7e tyto ozdoby z biseru ziskavaly pro Rehote také ukrajinska spisovatel-
ka Olha Kobyljanska a sbératelka Hermina Ozarkevyc¢ (Fedorcuk 2017b:
96). Je mozné, ze nékterymi kusy ozdob ptispél do Rehotovy sbirky i vy-
znamny znalec lidového uméni Pokutanti a Huculd a znadmy ukrajinsky
etnograf Volodymyr Suchevy¢ (Suchevy¢ 1899).

Ve sbirce F. Rehote je zastoupeno na sedmdesat vzorkt nahrdelni-
ki z Pokuti, zadpadniho Podoli, Huculska a severni Bukoviny. Funk¢ni
podskupina ozdob je ve sbirce zastoupena osmi typy nahrdelnikd: nahr-
delniky, respektive koralky jedno- ¢i vicefadymi z polodrahokamt nebo
ze skla, zgardy, kolokilcia a péti typy ozdob z biseru, které Rehot zahrnul
pod spolecny nazev gerdany. Podle klasifikace navrzené Olenou Fedor-
Cuk (Fedoréuk 2007: 49-58) jsou to typy: strickovyj gerdan — paskovy ger-
dan, jednodilna sylanka — ve tvaru azurového limecku, objemna pletinka
— ve tvaru duté trubicky, obpletene monysto — jednoradové navlecené Cerve-
né vinéné kulicky omotané dekorativni sitkou z biseru. Obpletene monysto
(H4-NS-2881) je vzacna ozdoba, ktera se v 19. stoleti vyskytovala prav-
dépodobné jen na Pokuti (Fedorcuk 2017a: 190) a téméf se nezachovala.
Olena Fedorc¢uk zaznamenala pouze Ctyti kusy, vSechny z Pokuti. Kromé
nahrdelnikd jsou ve sbirce jesté Ctyfi typy ozdob: zdobeny pasek, cepraha
- spona, nausnice a prsten, které se vyskytuji v n¢kolika exemplarich.

Funkéni podskupina obuv méa v Rehotové sbirce nékolik predmétt
z ktze a plsti (H4-NS-1994; H4-NS-1996; H4-NS-1998), z nichz se vydélu-
je puvodni umélecky huculsky vyrobek — détské postoly — krpce s feminky,
vyrobené z ktize a zdobené mosaznymi plisky — kapslamy (H4-NS-199a,b).
Vyrobek je vzacnou ukéazkou obuvi a velmi vhodné reprezentuje jedno
z odvétvi uméleckych tradic vyroby kozené obuvi.

Dopliiky odévu jsou zastoupeny nékolika typy: $ala, rukavice, Cerez
— muzsky kozeny Siroky opasek, besahy — tkana taska ze dvou casti nose-
na pres rameno nebo prehozena pres sedlo koné, tobivka — kozena taska,
kosik, kelef — muzska vychazkova hil, bartka — sekerka, tabatérka, Jjulka
— dymka a kresadlo k dymce. Nejvice doplnki se vyskytovalo u Hucult.
Byly to tradi¢ni dopliiky tkané, pletené z prirodnich materialii, hacko-
vané, vyrobky z umélecky zpracovaného dreva, ktize, mosazi a vyrobky
z koralkt. Nékteré z téchto vyrobki v sobé spojovaly prvky nékolika vy-
robnich tradic a byly vyrobeny z rGiznych materialti. Naptiklad kozené
tobivky, drevéné kelefy a bartky jsou casto zdobeny mosazi. Pravé jejich
umeélecké zpracovani by si vyzadovalo jejich zaclenéni do funkéni pod-
skupiny unikatnich uméleckych predmétd, kterym bude vénovana dalsi
odborna pozornost.
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Na druhém misté nasi klasifikace je funk¢ni skupina predmétii domaci
potieby. Jsou reprezentovany tfemi funkénimi podskupinami: lidovy na-
bytek, domaci nacini a ozdoby interiéru.

Nejméné zastoupeny je lidovy nabytek, patrné vzhledem k jeho vétsim
rozmértim, takze zde nenajdeme hlavni kusy nabytku, jako je stil, lavice,
kredenc a skfiné. Nachazi se zde pouze nasténny loZnyk — lzi¢nik (H4-
-NS-2332), na ktery se vésely lzice a ktery je charakteristicky pro vesnické
obydli 19. stoleti.

Mezi pfedméty domaci potreby je nejvice zastoupena podskupina do-
madaciho nacini. Jsou to nasledujici typy: ceber — kbelik, kosik, kivs — na-
béracka, lzice, vidlicka, niz, louskacek, firmak — forma na syr, drusljak
— cednik, makohin — trdlo ¢i tlouk, hrnec, hlek — dzban, dvijriata — spoje-
né dvé keramické nadoby, horsok potrijnyj — keramicky trojacek k noseni
jidla na pole, grafyn — karafa, lahev, sklenicka, slanka, perecnycja — pe-
prenka, valek na tésto, valek na pradlo aj. Jsou vyrobeny z hliny, dreva,
lozy — vrbového prouti a skla, coz z materialniho hlediska je dtlezité jak
pro etnografy, tak i pro odborniky na lidové uméni. Napfiklad sklenéné
predméty (sklenice, lahve) navazuji na starou ukrajinskou tradici mist-
nich sklaskych huti. Vétsinu sklenénych predméttt Rehot ziskal v obci
Majdan Hori$nij v Nadvirnanském rajonu — okrese — v Ivano-Frankivské
oblasti (Valaskova 2017: 74). Je zajimavé, ze n¢kolik vesnic¢ant si jesté pa-
matovalo na zaniklou hut a vyrobu sklenénych predmétd, které se vsak
v uvedené obci témér nezachovaly (UA Karpaty 2017). Tato ¢ast sbirky je
tudiz cennym prfinosem pro poznani sklarstvi jako primyslového odvétvi,
ale ma i lokalni vyznam pro danou obec.

Zajem vyvolava také funkéni podskupina ozdob v interiéru, do které
jsme predbézné zaradili vSechen textil uzivany v domacnosti (prikryvky,
prostéradla, ru¢niky), obrazy, ramy na obrazy, kachli — kachliky, svicny,
vazy, dekorativni talite a také vytynanky — papirové vysttihovanky. Cast
téchto predmeétt jsme zaradili do skupiny umeéleckych predmeéti, ale
po zpracovani celé Rehotovy shirky jich bude zfejmé vice (tyka se to ze-
jména vzacnych vyrobkt huculskych rezbart a hrncirt).

Na tretim misté klasifikace je funkéni skupina hospodarského naradi,
kam jsme zaradili tifi podskupiny: naradi pro domaci vyrobu, zemédélské
naradi a vybaveni pro dopravni prosttedky. Z naradi pro domaci vyrobu je
ve sbirce stavek na pleteni rukavic, hacek na pleteni, civky, preslice a viete-
na. K zemédélskému naradi patfi srp a motyky a k vybaveni pro dopravni
prostredky vuzdecka — uzda, chomout, tarnycja — sedlo se tirmeny na kon¢ aj.

Ctvrtou funkéni skupinou jsou obycejové a obfadni predméty. Je roz-
délena do Ctyt podskupin: svatebni atributy, velikono¢ni atributy, vanoc-
ni atributy a pamétni plastiky.
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Ke svatebnim atributiim patii ve sbirce vénce z barvinku pro nevéstu
a pro zenicha jako soucast obfadniho odévu a predmeéty, které se pouzi-
vaji pfi obradu povnyci — obdarovani zenicha a nevésty. Je to podonycja —
drevény podnos (H4-NS-1316), na néjz druzba poklada kalisky s ndpojem
— porciji (H4-NS-1314, H4-NS-6175) a vesilni hosti — svatebcané pokladaji
penize; polonnycok — dfevéna, bohaté zdobena 1zice na koralku pfi svatbé
(H4-NS-1304). K vdnocnim atributiim nalezi nékolik jordanskych chresty-
kiv — mensich drevénych krizkid, které byly pripeviiovany na zdi domu
v predvecer Epifanie — Zjeveni Pané¢ — Bohojavlentia Hospodrioho (tento
svatek, slaveny 18. ledna podle julianského kalendare, Ukrajinci nazyva-
ji Jordarn). Rovnéz k nim piislusi masky kolednikt — tcastnikd vanoc-
ni pochiizkové hry s betlémem — vertepom. Rozsahlejsi jsou velikonocni
atributy: velikonoc¢ni kalatalo — tehtacka, paskivnyk — zdobena drevéna
nadoba s drzadlem, do které se ukladala paska — velikono¢ni kolac, ktery
spolu s dal§imi pokrmy se nesl do chramu k obradnimu svéceni. Dale je
ve shirce plastika velikonoc¢niho syru a nejvice jsou zastoupeny kraslice
— pysanky. V roce 1889 jich Rehot poslal do Naprstkova muzea dvé sté
padesét kusti (Topinka 2007: 102), dalsi ptivezl v roce 1891 V. Suchevyc,
ktery vedl skupinu hali¢skych a bukovinskych navstévnikti na Vseobec-
nou zemskou vystavu v Praze (Musinka 1990). Nékteré kraslice podlehly
zkaze, ale vétsina se zachovala. P1i vyrobé kraslic bylo jednim z tukont za-
htivani v peci. Jesté z horké kraslice zeny ¢i dévcata stiraly hadfikem vosk,
pod nimz se objevil barevny dekor; a pravé takto vyrobenych a ¢astecné
vysu$enych kraslic se zachovalo nejvice.

K pamétnim plastikam patii ve sbirce ukazky kamennych kiizi z obce
Zavistov u Tereble (H4-NS-1230 az H4-NS-1233) a svicen z alabastru z Pid-
pecer, nyni Tysemnicky okres v Ivano-Frankivském kraji (H4-NS-1236).

Patou skupinou v nasi klasifikaci je funkcni skupina predmétti na-
bozenské povahy se ctyimi funkénimi podskupinami: ikony, chramové
vybaveni, cirkevni nacini a ritualni pfedméty. V pripravovaném katalogu
etnografické sbirky F. Rehote ¢ast téchto predmétt jisté bude zahrnuta
do jiz zminované funkéni skupiny unikatnich uméleckych predméti,
protoze maji vysokou historickou i uméleckou hodnotu a jejich vyskyt je
ojeding¢ly.

Funkéni podskupina ikon predstavuje obrazy svétct a krizt, které
se nachazely nejen v interiérech cerkve — v chramech a kaplickach, ale
také v domacnostech. K nim patfi zejména vzacné drevéné ikony-kfize,
které hluboce vérici horalé rozmistovali ve svych obydlich na ¢estném
misté svétnice — na pokuti (H4-NS-1084, H4-NS-1085, H4-NS-1138, H4-
-NS-1139). Ikony-kfiZze se vyskytovaly v domacnostech na Huculsku
priblizné do poloviny 19. stoleti. Vyrabéli je casto nikoli profesionalni
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fezbari, ale zru¢néjsi Huculové, kteii ovladali tesafské, truhlarské a rez-
barské prace. Tim, ze Huculové zili vysoko v horach, pomérné izolované
v disledku malych komunikacnich moznosti, byli nuceni byt v mnoha
ohledech sobéstacni, ale také tvorivi.

Hodnoceni ikon-kfizti z hlediska etnografického, historického a umé-
leckého poprvé podal V. Suchevyé¢, ktery je nasel pti svych terénnich vy-
zkumech mezi Huculy. Ve své praci publikoval dvé ikony ze 17. stoleti
a poznamenal, Ze celkem ziskal devét ikon (Suchevy¢ 1899: 322-324). Byl
to pravdépodobné Suchevyé, ktery podnitil Rehote ziskat nékolik ikon
také pro Ceské priimyslové muzeum v Praze. Kromé ikon-kifzti Rehot
poslal do muzea rovnéz obraz z huculské domacnosti malovany na skle
se tfemi syzety — Sv. Jifi Drakobijec, Ukfizovani a Sv. Mikulas Divotvtrce
(H4-NS-1134). Obraz pochazi patrné z druhé poloviny 19. stoleti z Hu-
culska (zatim se nepodarilo urcit lokalitu), kde se ¢asto vyskytovaly tzv.
cervoni obrazy — ikony na skle, kde na pozadi nebo na odévu svétcti domi-
novala cervend barva (H4-NS-1134).

Dalsi ukrajinské ikony ve sbirce pochazeji z chramu. Jsou to fragmenty
ze stény — z ikonostasu, ktery oddéloval presbyterium — oltarni prostor
- od chramové lodi. Jsou to: Cast carskych vorit — carské brany a ikona
sv. Mikulase s ochrannym kivotem v prvni — zakladni radé (tzv. namisnyj
rjad) ikonostasu a pasové vyobrazeni prorokti z fady proroki (tzv. pro-
rocyj rjad). Jsou zde také Ctyfi vyfezavané postavy tzv. Predstojaci — dvé
Bohorodicky a dvé postavy sv. Jana Evangelisty — vana Bohoslova, patrné
ze dvou ikonostastl (na ikonach Ukfizovani byvaji u kfize na hote Golgo-
té obvykle i dalsi postavy, avsak nékdy jsou v chramech jen s Bohorodic-
kou a Ivanem Bohoslovem). V depozitatich Narodniho muzea v Tereziné
se nachazeji i dalsi ikony pravdépodobné ukrajinské provenience, u nichz
bude pottebné nasledné odborné Setreni.

Funk¢ni podskupina chridmového vybaveni je ve sbirce (kromé vyse
uvedenych ikon) zastoupena jen nékolika predméty, byt typologie vyba-
veni liturgicko-bohosluzebnich prostorii kfestanského chramu je pomér-
né rozsahla (Boljuk 2011: 671-675). Ve sbirce se nachazeji stojanové kiize
a krize urcené na libani (malé ruc¢ni i zehnajici), kfize nosené na proce-
sich, paterycja — berla, stavnyky — svicny na jednu svici a svicny #rijei —
na tfi svicky (Boljuk 2012). Nékteré predméty vSak mohly slouzit i mimo
chram v domacnostech, takze jejich funk¢ni zarazeni mize byt diskutabil-
ni. Byly zhotovovany z n¢kolika materiald, napiiklad predméty na sviceni
byly ze dreva, keramiky ¢i kovu. Pfedméty zarazené do podskupin ikony
a chramové vybaveni pochazeji zpravidla z Huculska z 19. stoleti.

Mezi kifestanskymi atributy nabozenské povahy hraje dtlezitou roli
cirkevni nacini. Jeho bohosluzebni vyuziti je pomérné siroké jak v ramci
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chramu, tak i v procesich a v dalsich nabozenskych ttkonech mimo chram.
V Rehotové sbirce se nachazeji znamenyk — peéetidlo na proskury — litur-
gicky chléb, kropylo — kropac, kropylnycja — kropenka a schranka/nadobka
na kadidlo. Tyto specifické predméty nam poskytuji cenné informace z hle-
diska jejich sémantického a kompozi¢niho feseni. Napriklad pii pripravé
jednoho ze Svatych Darti — eucharistického chleba - zavazného v liturgii
vychodniho obfadu, se pouziva znamenyk, kterym se otiskuji symbolické
obrazce na liturgicky chléb. Na dievéném peéetidle v Rehotové sbirce je
rekontra-reliéfné vyrezany kfiz s rovnymi konci, tzv. kozacky, na kterém je
monogram Jezi$e Krista Vitézného ,,IC-XC-HI-KA® (H4-NS-1191).

Mezi cirkevni nacini, chapané jako synonymum pro eulogie, pouzivané
pro posvéceni vieho potifebného v krestanské praxi, patti ve sbirce pred-
méty vztahujici se ke svéceni vody, jeji uchovavani a uziti. Jsou to dfevéné
kropyla — kropace ke kropeni svécenou vodou (H4-NS-1957, H4-NS-1958,
H4-NS-1988) a kropylnycja — kropenka (H4-NS-1786), ktera byla vyrobena
patrné v obci Pistyn v Kosivském okrese v Ivano-Frankivském kraji. Tato
nevelka keramicka nadobka na zed na vodu, kterou se krizovali vérici pri
vstupu do chramu, je pomérné vzacnym huculskym vyrobkem, kterych
se zachovalo jen velmi malo. Na Ukrajiné byly a jsou znamé také vétsi
kamenné kropenky v katolickych chramech.

Ve sbirce se nachazi nékolik kamennych predmétii, mezi kterymi je na-
piiklad schranka/nadobka na ladan — kadidlo (bez poklicky), kterym se
vykurfuje pfi bohosluzbé. Je to pravidelny $estiboky hranol (8,5 x 11cm)
z razového piskovce z kamenolomu nedaleko od obce Strusiv na zapad-
nim Podoli (H4-NS-1235). Vyrobek je neobvykly jak z hlediska materialu,
tak i tvaru. Vic jsou znamé ladji — kovové nadobky ve tvaru ¢lunu.

Posledni funk¢ni podskupinou predmétt nabozenské povahy jsou sva-
tostiny (lat. sacramentalia), kam jsme zaradili voty — votivni pfedméty,
skapuljary — skapulife, vervyci — rizence a medaljony — medailony.

Votivni dary, nékdy drahé, ale i levnéjsi z tzv. nového stiibra, byly da-
rovany kostelu s prosbou o uzdraveni nebo splnéni jiného prani. Byly
zhotovovany napriklad ve tvaru néjakého organu lidského téla. Vérici je
kupovali a obétovali kostelu — pri prosebnych modlitbach je pokladali
u ikon svétci, hlavné u ikony Bohorodicky. V Narodnim muzeu se nacha-
z{ pét votivnich predmétt ve tvaru hlavy, vulvy, ruky (dva kusy) a nohy
(H4-NS-1391 a2z H4-NS-1395), které ziejmé spadaji do Rehotovy shirky.
Od cisla 1395 dale bohuzel neni ptivod navazujicich predméti uveden
a muize jit i o material shromazdény jinymi sbérateli.

Ve sbirce se nachazi také osm skapulird z vychodni Halice. Jsou to dva
malé kousky latky (ve tvaru ctverce nebo obdélnicku) spojené delsi tka-
nickou, na kterych jsou vysité nebo potisténé obrazky nebo népisy s na-
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bozenskou tematikou, obvykle na kazdém kousku latky nékolik rtiznych.
Nosily se prehozené pres rameno zepredu a zezadu — muzi pod kosili,
zeny a dévcata pres odév spolu s ozdobami na krku, aby je ochranovaly
pred zlymi vlivy.

K osobnimu pouzivani byly urceny také vervyci — rizence na modleni
a medaljony — medailony. Zejména dva dfevéné ruzence (H4-NS-2123,
H4-NS-2124), jejichz casti jsou ve tvaru zrnicek a k fetizku pripevnény
krizek, jsou produkty sériové vyroby, jejichz ptvod se da tézko urcit.
Ruazence byly ve velkém vyrabény v hali¢skych klasterech a prodavaly
se na vyrocnich trzich, na béznych trzich a také na poutich. Obvykle
na poutich vérici kupovali i medailony s nabozenskym motivem, které
casto vyrabéli zkuSeni vyrobci suvenyrii. Posledni skupinou v nasi klasifi-
kaci je skupina predmétii volnocasovych a vystavnich, kam jsme zaradili
hudebni nastroje, hracky, modely a unikatni umeélecké predmeéty.

Z hudebnich nastrojii je ve sbirce harmonika (H4-NS-5031), sopilky —
pistalky (H4-NS-2227 az H4-NS-2234), ninéra (H4-NS-2235), cimbalek
(H4-NS-2236) signovany autorem Dmytrem Sevéykem z roku 1893, roh
(H4-NS-2399) a surma — trubka (H4-NS-5022).

Hracky jsou zastoupeny vyrobky ze dieva: voziky, nabytek, hudeb-
ni nastroje (H4-NS-5004, H4-NS-5011a,b, H4-NS-5012a,b, H4-NS-5015,
H4-NS-5017) a z keramiky: nadobi na hrani (H4-NS-1832, H4-NS-1835,
H4-NS-1836). Vsechny dfevéné hracky pochazeji z jednoho stfediska —
z mestecka Javoriv z oblasti Nadsjanni, které je v Hali¢i dosud znamé
vyrobou drevénych hracek.

Cennym pramenem poznani lidové kultury jsou také modely lido-
vé architektury a dal$ich predmété kazdodenniho zivota, vhodné také
k vystavnim téelim (Pohunek 2015). V Rehotové sbirce nalezneme
nékolik modelii, které byt ve zmensené formé nazorné dokumentuji
ukrajinskou lidovou tvorbu na konci 19. stoleti. Je zde model hali¢ské-
ho vesnického domu, ktery zaroven detailné na casti odkryté plochy
priblizuje konstrukci krovu (H4-NS-2238), model oborohu — na ctyfech
kualech se stanovou posuvnou sttechou (H4-NS-2385), model vrat s plo-
tem (H4-NS-2384), vozu (H4-NS-2249), sani (H4-NS-2246), zemédél-
skych bran (H4-NS-2256), pluhu (H4-NS-2253) a dalsiho hospodai-
ského naradi a ukazek technologii, naptiklad stoup na vodni pohon
(H4-NS-2381). Rovnéz je zde dfevéna maketa krize (H4-NS-1229). Ta-
kové krize, ale vyrabéné z piskovce, stavaly kdysi podél silnic. Mezi
modely se nachazeji i modely lidového odévu na malych loutkach, které
Rehot daval délat jako alternativu pro muzejni tiéely vzhledem k tomu,
ze velké kusy odévu bylo v muzeu obtizné bezpecné skladovat, jak jiz
bylo poznamenano.
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Velmi cenné sbirkové predméty jsme zaradili mezi unikdtni umélecké
predméty, které byly vyrobeny specialné za ticelem reprezentace a vystavo-
vani. Jejich vymezeni bylo motivovano snahou zvyraznit vyjimecnou umeé-
leckou tvorbu, ktera si zasluhuje pozornost. Takovou je napfiklad drevéna
bartka — sekerka, kterou vyrobil vyborny rezbar Marko Mehedenuk z obce
Ricka v okrese Kosiv (H4-NS-1273), jenz pracoval také s mosazi a biserem.
Podle inventarniho katalogu Naprstkova muzea $lo o ,Cestny dar p. Fr.
Rehotovi od vypravy Rusinti jedouci r. 1891 na Zemskou jubilejni vystavu
do Prahy, kdyz odbocivse z cesty navstivila Kralohradecko a ve Stézerach
i vy§ vzpomenutého®. Sekerka je bohaté inkrustovana mosazi a rtiznoba-
revnym biserem, kterym mistr uvedl rok vyroby (1890), své jméno (Marko
Mehedenuk) a obec (Ricka), takze pfedmét ma presné urceni.

Dalsim vzacnym piikladem huculského umeéni je svicnyk-trijcja — svicen
od fezbéte Vasila Skryblaka, jednoho ze synii fezbate Jurka Skryblaka.
Na svicnu jsou vyrazeny inicialy v azbuce ,B. III.“ — (V. §.) a rok vyro-
by ,1895 p.“ (H4-NS-1176 a H4-NS-1177a,b,c). Svicen ma neobvykly tvar
a rfezbarsky dekor, coz svédci o kreativité jeho vyrobce. Sklada se ze tii
Casti — zaklad tvorii vyfezadvana skrinka se zasuvkou uprostred. V horni
Casti je tvarovany oblouk s kfizem uprostied; na hornim oblouku se na-
chazi tfi nadobky na svice a pod nimi misticky na odkapavany vosk ze
svicek. Dekorace je provedena nékolika technikami — suchou fezbou, in-
krustaci dfevem a kovem a vypalovanim.

Péknymi ukazkami lidové dovednosti jsou vyrobky ze znamych hrncii-
skych stfedisek v obci Pistyn a ve mésté¢ Kosiv na Huculsku. Jsou to vy-
robky Petra Kosaka: kachle, dzbanky, misy, slanky, cukfenky, sosky a de-
kora¢ni talife, které jsou nejen v muzeich na Ukrajiné, ale i v Rakousku,
Polsku, Madarsku a v Rusku. V Praze se nachazi nékolik ukazek praci
P. Kosaka z let 1894-1897, kdy se ucil v hrncitské skole, a také z jeho
pozd¢jsi samostatné tvorby (H4-NS-1753, H4-NS-1771).

V souvislosti s funk¢ni podskupinou unikatnich uméleckych predmétt
sem lze zaradit i jiz vzpomenuté vzacné ikony-kfize (H4-NS-1084, H4-
-NS-1085, H4-NS-1138, H4-NS-1139). Jedna se o skutecné vzacné pamat-
ky, coz doklada i fakt, ze na Ukrajiné se dodnes zachovalo jen dvanact
ikon-ktizt z 17.-18. stoleti, které se nachazeji v Muzeu etnografie a umé-
leckého primyslu Institutu narodopisu NAN Ukrajiny. Ve fondech Et-
nografického oddéleni Narodniho muzea byly nalezeny také ctyfi ikony
z 18. a prvni poloviny 19. stoleti. Protoze jde rovnéz o malo pocetny typ
pamatek, mizou vyznamnou mérou prispct k poznani tvorby drevénych
ikon na izemi dnesni Ukrajiny.

Zvlastni pozornost bude vénovana také pokryvkam hlav dévcat ve tvaru
wkoruny“ — pokutanky/karabuli, které jsou zdobené bisernymi prouzky (H4-
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-NS-1945). Obdobné pokryvky hlavy se vyskytovaly na Bukoviné (Fedor-
¢uk 2013: 1083), v soucasnosti se jich na Ukrajiné zachovalo kolem deseti
kusti, z toho pouze jeden pochazejici z Pokuti. Dalsi exemplar se nachazi
pravé v Rehotové shirce v Praze. A kazdy dochovany predmét je svym
zptiisobem cenny, nebot prispiva k poznani sémantickych a umélecko-
stylistickych zvlastnosti vyrobkt z rtznych stredisek lidového uméni
nejen na Ukrajiné, ale i v $irsim méfitku.

Zavér

Dosavadni analyza Rehotovy sbirky ukazuje, #e se jedna z hlediska typii
a dekorti o pomérné riiznorodou sbirku, ve které se nachazi rada historic-
ky i etnograficky cennych pfedmétti. Dochované predméty dokumentuji
zaniklou hali¢skou materialni lidovou kulturu predevsim posledni Ctvrtiny
19. stoleti. Zapocata spoluprace na vyzkumu sbirky a souvisejicich doku-
mentt jisté prinese uzitecné vysledky v nékolika oblastech, kterymi jsou
zejména doplnéni pramenné zakladny vyzkumu ukrajinské tradi¢ni lidové
kultury i upfesnéni dosavadnich odbornych rekonstrukei rtiznych ukrajin-
skych tradic. Popularizace hodnotnych ukazek materialni kultury Ukraji-
ny mize zaroven prispét k bliz§imu seznameni se $irsi vefejnosti s urcitym
historickym obdobim v raimci mnohonarodnostniho Rakousko-Uherska.

V pribéhu pokracujici ukrajinsko-ceské spoluprace je v planu vypraco-
van{ podrobného katalogu Rehotovy etnografické sbirky s popisy a ilu-
stracemi, ktery by umoznil jeho dalsi vyuziti v odborném badani, véetné
interetnického komparativniho studia.

Unor 2019
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Tab.1 Navrzené pracovni schéma klasifikace sbirky.
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Obr.1 Nahrdelnik — obpletene monysto z drobnych koralka — biseru navlékanych
na splétanych nitich. 19. stoleti, Ukrajina, Ivano-Frankivsky kraj, okres
Horodenka (Pokutta). H4-NS-2881. Foto: Jan Pohunek

Obr. 2 Drevény stavek na pleteni rukavic s konopnymi nitémi. Posledni
ctvrtina 19. stoleti, Ukrajina, Hali¢ské Huculsko. H4-NS-2365. Foto: Olga
Tlapakova.
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Obr. 3 Velikono¢ni kraslice — pysanka z roku 1895; kureci vejce, ptirodni
barviva, voskova technika. Ukrajina, Ivano-Frankivsky kraj, okres Kolomyja,
obec Zalué¢ja nad Prutom (Pokutta). H4-NS-3761. Foto: Olga Tlapakova.

Obr. 4 Obraz malovany na skle ,,Sv. Jifi Drakobijec, Ukfizovani a Sv. Mikulas
Divotviirce® v dfevéném lakovaném ramu. Druha polovina 19. stoleti, Ukrajina,
Halic¢ské Huculsko. H4-NS-1134. Foto: Olga Tlapakova.
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Obr. 5 Drevéné vyfezavané pecetidlo — znamenyk na liturgické chleby —
proskury. Posledni ¢tvrtina 19. stoleti, Ukrajina, Ternopilsky kraj, okres
Terebovla, obec Strusiv (zapadni Podoli). H4-NS-1191. Foto: Olga Tlapakova.

Obr. 6 Keramicka glazovana kropenka kropylnycja s rytim a malbou. Posledni
¢tvrtina 19. stoleti, Ukrajina, Ivano-Frankivsky kraj, okres Kosiv (Hali¢ské
Huculsko). H4-NS-1786. Foto: Olga Tlapakova
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Obr. 7 Schréanka na kadidlo z riizového piskovce. Posledni ¢tvrtina 19. stoleti.
Ukrajina, Ternopilsky kraj, okres Terebovla (zapadni Podoli). H4-NS-1235.
Foto: Olga Tlapakova.
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